Zatacznik nr 1

SZCZEGOL.OWE ZASADY PROWADZENIA POSTEPOWAN O NADANIE
STOPNIA NAUKOWEGO DOKTORA W ICZMP

(tekst jednolity)

POSTANOWIENIA OGOLNE
§1

1. Niniejsze Zasady okre$laja szczegotowo tryb postepowan w sprawie nadania stopnia
doktora, dla ktorych podmiotem doktoryzujgcym, o ktérym mowa w art. 185 ustawy z
dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie Wyzszym i nauce, jest Rada Naukows
Instytutu ,,Centrum Zdrowia Matki Polki” w Lodzi (zwana dalej: Radg Naukowg).

2. Rada Naukowa nadaje stopien doktora w dziedzinie nauk medycznych i nauk o zdrowiuy
w dyscyplinie nauki medyczne.

3. Postgpowanie w sprawic nadania stopnia doktora w ICZMP w danej dyscyplinie moze
by¢ prowadzone wylgcznie w trybie eksternistycznym.

4. Osoby ubiegajace si¢ o stopien doktora w trybie cksternistycznym nie bedg posiadaty
statusu doktoranta.

5. Postepowanie jest wicloetapowe i sklada si¢ z etapu wstepnego, etapu wszczecia
postgpowania, etapu zasadniczego postgpowania i ctapu zakonczenia postgpowania,

6. Funkcje doradcza w sprawach wszczynania postepowan o nadanic stopnia doktora petni
powotana przez Rade Naukowa stata Komisja ds. Stopni Naukowych.

7. Obshuge wszystkich etapow postepowania doktorskiego prowadzi Dziat Informacji
Naukowej ICZMP.

ETAP WSTEPNY

§2

CzynnoSci wstepne przeprowadzane przez Komisje ds. Stopni Naukowych
»ETAP PIERWSZY

1. Osoba ubiegajaca si¢ o stopiefi doktora przed wszczeciem post¢gpowania sktada do
Rady Naukowej wniosek o wyznaczenie promotora / promotordw i promotora
pomocniczego, co najmnicj 10 dni przed planowanym posicdzeniem Komisji ds.
Stopni Naukowych, na ktérej wniosck bedzie opiniowany. Do wniosku kandydat
dotgcza zgode proponowanego promotora lub promotordw.

2. Komisja w trakcie posiedzenia opiniuje kandydature promotora.

3. Rada Naukowa po wplynigeiu wniosku osoby ubiegajgcej si¢ o stopien doktora
1 rekomendacji Komisji ds. Stopni Naukowych wyznacza promotora / promotordow /
promotora pomocniczego w glosowaniu tajnym. Decyzja zapada zwykls wickszoscig
glosow.

4. Osoba ubiegajgca sic o rozpoczeceie postgpowania w sprawic nadania stopnia doktora
(kandydat) musi posiadaé tytut zawodowy magistra albo rownorzedny lub posiada¢



dyplom, o ktérym mowa w art. 326 ust. 2 pkt 2 lub art. 327 ust. 2 Ustawy, daja(c‘y
prawo do ubicgania sic 0 nadanic stopnia doktora w pafistwic, w ktorego systemie
szkolnictwa wyzszego dziala uczelnia, ktora go wydata.

ETAP DRUGI

5. Kandydat przedktada w Dziale Informacji Naukowej ICZMP w terminie co najmnie;
10 dni przed planowanym posiedzeniem Komisji ds. Stopni Naukowych nastgpujace
dokumenty:

a) podanic do Rady Naukowej ICZMP o wszczecie postepowania o nadanie stopnia
doktora - kandydat moze wraz z wnioskiem o wszczecie postepowania o nadanic
stopnia doktora ztozyc wniosek 0 wyrazenic zgody na przedstawienie rozprawy
doktorskie] w innym jezyku niz polski,

b) formularz osobowy,

¢) odpis dyplomu magisterskiego lub dyplomu lekarza,

d) odpis umiejgtnosei zawodowych (specjalizacje),

e) zyciorys/CV,

f) certyfikat lub dyplom ukoficzenia studiow, poswiadezajacy znajomosc jezyka

nOWoZytnego na poziomie biegtoéci jezykowej co najmnicj Bz,

g) wykaz prac naukowych z kserokopiami publikacji,

h) opinic Komisji Bioetycznej (jesli jest wymagana),

i) zobowigzanie do pokrycia przez kandydata lub jednostke zatrudniajaca te osobe

w przypadku 0séb spoza ICZMP kosztow postepowania doktorskiego,
j) analize bibliometryczng przygotowana przez Biblioteke ICZMP (jesli dotyczy)

6) Dzial Informacji Naukowej ICZMP przygotuje wzory podan 1 dokumentow
wymienionych w ust. 5 pkt a), b), 1), przekazania rozprawy stanowigee; podstawe
postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora, w celu jeJ przechowywania
i udostepniania w Dziale Informacji Naukowej ICZMP i o$wiadczenia zgodnosci
wersji elektronicznej rozprawy z wersjg drukowang.

7) Formalnej oceny dostarczonych dokumentéw dokonuje Dziat Informacji Naukowe;j
ICZMP. W przypadku stwierdzenia brakow w dokumentacji wzywa kandydata do
ich uzupetienia w terminie 14 dni od dnia powiadomienia.

8) Kandydat powinien mic¢ w swoim dorobku, stosownie do wymagan okreslonych w
art. 186 Ustawy co najmniej:

a) 1 artykut naukowy opublikowany w czasopiSmie naukowym lub
w recenzowanych materiatach z konferencji miedzynarodowej, ktére w roku
opublikowania artykutu w ostatecznej formie byly ujete w wykazie
sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt
2 lit. b, lub

b) 1 monografic naukowsg wydang przez wydawnictwo, ktére w roku
opublikowania monografii w ostatecznej formie bylo ujete w wykazie
sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawic art. 267 ust. 2 pkt
2 lit. a, albo rozdziat w takiej monografii

9) Kandydat zobligowany jest do prezentaciji tez pracy przed Komisjg ds. Stopni
Naukowych.

10) Komisja ds. Stopni Naukowych ocenia czy kandydat spetnia kryteria do

prowadzenia postepowania o nadanie stopnia doktora, dokonuje analizy



dokumentacji, weryfikuje dorobek, ocenia
recenzentow pracy doktorskiej.

I1)  Decyzje o spetnieniu kryteriow przez kandydata na posiedzeniy Komisji ds.
Stopni Naukowych zapadajg bezwzgledng wigkszoscig glosow.

12) W przypadku oceny pozytywnej Komisja ds. Stopni Naukowych rekomenduje
Radzie Naukowej recenzentdw oraz sktadu Komisji ds. Doktoraty.

13) W przypadku oceny negatywnej Komisja ds. Stopni Naukowych przedstawia
Radzie Naukowej swoje stanowisko dotyczgce recenzentédw oraz sktadu Komisji ds.
Doktoratu wraz 7 uzasadnieniem.

tezy pracy doktorskiej, proponuje trzech

ETAP WSZCZECIA POSTEPOWANIA
§3
Wymogi i formy zlozenia rozprawy doktorskicj

- Rozprawa doktorska powinna prezentowaé 0golng wicdze teoretyczng Kandydata
w dyscyplinie oraz umiejetnosé samodzielnego prowadzenia pracy naukowe;.
. Przedmiotem rozprawy doktorskiej musi by¢ oryginalne rozwigzanie problemuy
naukowego albo oryginalne rozwigzanie w zakresic zastosowania wynikow wilasnych
badan naukowych w sferzc gospodarczej lub spoteczne;.
- Przy ubieganiu si¢ o wszczecie przewodu doktorskiego zlozona praca doktorska
powinna mic¢ forme¢ monografii naukowej lub zbioru opublikowanych i powigzanych
tematycznie artykulow naukowych. Rozprawa moze by¢ ztozona w Jezyku polskim Iub
angielskim.
. Osoba ubiegajgca si¢ o stopien doktora, ktéra przedstawi zbiér opublikowanych
1 powigzanych tematycznic artykutow naukowych powinna przedstawié co najmniej
dwie oryginalne prace badawcze, opublikowane w wykazice ministerialnym; do cyklu
prac nie mozna zaliczy¢ pracy bedgeej podstawy otwarcia postepowania o nadanie
stopnia doktora.
. W zbiorze opublikowanych i powigzanych tematycznie artykutow naukowych osoba
ubiegajgca si¢ o stopiei doktora ma by¢ pierwszym lub rownorzgdnym autorem w
przynajmniej dwoch 2 nich, a jego udziat w pracach  badawczych
1 redakcyjnych powinien wynosi¢ nie mniej niz 50%. Wymagana jest pisemna zgoda
wspotautorow  na wykorzystanie publikacji  do przeprowadzenia przewodu
doktorskiego.
Kandydat sktada 5 cgzemplarzy rozprawy doktorskiej oraz wersj¢ elektroniczng
rozprawy zapisang w formacic PDF wraz 7 pozytywng opinig promotora / promotorow
(W tym wynik sprawdzcnia pracy przez promotora z wykorzystaniem Jednolitego
Systemu Antyplagiatowego), oraz oéwiadezenie dla Dzialu Informacii Naukowe;j
ICZMP o zgodzie na przechowywanie i udostepnianie rozprawy oraz zgodno$ci wersji
clektronicznej rozprawy z wersjg drukowang.
. Rozprawa doktorska powinna zawieraé streszczenic w jezyku angielskim Iub
W przypadku rozprawy napisanej w Jj¢zyku angielskim streszezenie w Jezyku polskim,
a do cyklu prac dodatkowo komentary w Jezyku polskim i angiclskim omawiajacy
cclowo$¢ podjetych badan i podsumowujacy wyniki zawarte w publikacjach
stanowigcych doktorat.
Szezegotowe zasady dotyczgce sposobu przygotowania rozprawy doktorskiej okregla
Zalgcznik nr 1.



§ 4
Wszezecic postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora

Datg wszczgcia postgpowania jest dzieh dorgczenia Radzie Naukowej wniosku 0 wszczgeie
postgpowania o nadanic stopnia doktora wraz z kompletem dokumentow okreslonych w § 2

i 8%
§5

Posicdzenie Rady Naukowej w sprawic wyznaczenia promotora / promotoréw /
promotora pomocniczego/ recenzentéw/Komisji ds. Doktoratu

1. Rada Naukowa po wptynigeiu wniosku osoby ubiegajacej si¢ O stopien doktora
i rekomendacji Komisji ds. Stopni Naukowych wyznacza promotora / promotorow g
a na pisemny wniosek promotora wyznacza promotora pomocniczego W glosowaniu
tajnym.

7. Rada Naukowa wybicra trzech recenzentow pracy doktorskiej w glosowaniu tajnym.

3 Rada Naukowa powoluje kazdorazowo, W glosowaniu  tajnym odrebng Komisje
ds. Doktoratu dla przeprowadzenia postgpowania w sprawic nadania stopnia doktora.

4. Komisja ds. Doktoratu moze byé komisjg stala, uzupelniang o osoby bedace
specjalistami w dancj dziedzinie, w zalezno§ci od tresci pracy doktorskiej.

5. Komisja ds. Doktoratu powinna liczyé minimum 7 0sob.

6. Decyzje na posicdzeniu Rady Naukowej zapadaja bezwzgledng wigkszoscig glosow.

§6

Promotor

1. Promotor powinien posiada¢ stopicf doktora habilitowanego lub tytul profesora
w zakresie danej lub pokrewnej dyscypliny naukowej.

2. Pracownicy zagranicznych uczelni nie muszg speinia¢ tego wymogu, ale Rada
Naukowa w formie uchwaty musi stwierdzi¢ fakt znaczacych osiagnig¢ w zakresie
zagadnien, ktorych dotyczy rozprawa doktorska.

3. Przepisy ustawy z dnia 20 lipca 2018 1. — Prawo o szkolnictwie wyzszym 1 nauce
wskazujg sytuacje kiedy wskazana osoba nie moze peic¢ funkcji promotora.

4. Mozliwe jest powotanie kolejnego promotora W przypadku gdy tematyka rozprawy
dotyczy zagadnief mieszczacych sie w ramach kilku dyscyplin lub we wspolnym
postgpowaniu prowadzonym przez kilka jednostek.

5. Zmiana promotora / promotorow moze nastapi¢ na wniosek osoby ubiegajgce] si¢
o nadanie stopnia doktora, w przypadku rezygnacji promotora, a takze jego $mierci.
Rada Naukowa powotuje na t¢ funkejg inng osobg spetniajgca warunki opisane w ust.
1-3.

§7

Promotor pomocniczy

]. Promotor pomocniczy wspiera promotora i Kandydata we wiasciwym przygotowaniu
rozprawy doktorskiej w szezegdlnosci w procesie planowania badan, ich realizacji
i analizy wynikow.



Promotorem pomocniczym mozc by¢ osoba posiadajaca co najmniej stopien doktora w
zakresie danej lub pokrewnej dyscypliny naukowej.

Promotora pomocniczego wyznacza si¢ na wniosck osoby ubiegajaca sie o nadanic
stopnia doktora zgodnie z § 2 ust. 1.

Zmiana promotora pomocniczego moze nastapi¢ na whiosek promotora, w przypadku
rezygnacji promotora pomocniczego, a takze jego $mierci, Rada Naukowa powotuje na
t¢ funkcje inng osobe spetniajgcg warunki okreslone w ust.1-2.

§8

Recenzenci

Recenzent musi posiadaé stopien doktora habilitowanego lub  tytut profesora.
Pracownicy zagranicznych uczelni nic muszg spetnia¢ tego wymogu, ale Rada
Naukowa w formie uchwaly musi stwicrdzi¢ fakt znaczgcych osiggnie¢ w zakresic
zagadnien, ktorych dotyczy rozprawa doktorska.

Recenzentem nie moze zostaé osoba zatrudniona w uczelni, instytucie PAN, Instytucie
badawczym albo instytucie mi¢dzynarodowym, Centrum Lukasiewicz albo instytutu
Sieci Lukasiewicz, ktorych pracownikiem jest osoba ubiegajaca sic o stopien doktora.
Recenzentem nie mozc zostaé osoba, co do ktorej zachodzg uzasadnione watpliwosci
co do jej bezstronnosci.

Ustawowy czas na przekazanie recenzji rozprawy doktorskicj wynosi 2 miesigce od
dnia jej doreczenia.

Recenzent moze wnioskowaé o wyréznienie rozprawy doktorskie;j.

§9

Przyjgcie  funkcji  promotora, promotora pomocniczego,  cztonka  komisji
cgzaminacyjnej w postgpowaniu doktorskim, recenzenta w postgpowaniu doktorskim
jest obowigzkiem nauczyciela akademickicgo lub pracownika naukowego.

Nauczyciel akademicki oraz pracownik naukowy nic moze bez uzasadnionej przyczyny
uchyli¢ si¢ od pelnienia funkeji promotora, promotora pomocniczego, recenzenta
W postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora, a takze funkcji recenzenta.

ETAP ZASADNICZY POSTEPOWANIA
§10

CzynnoSci Komisji ds. Doktoratu powolanej dla przeprowadzenia post¢powania
w sprawie nadania stopnia doktora

Komisja ds. Doktoratu przeprowadza wielokierunkowy egzamin weryfikacyjny
efektow uczenia si¢ dla kwalifikacji na poziomic 8 Polskicj Ramy Kwalifikacji,
obejmujgcy oceng osiggni¢¢ zawodowych i naukowych, udziat w pracach zespotow
badawczych, dziatalnosci dydaktyczne;, organizacyjncj, popularyzatorskiej, znajomos¢
zasad etyki prowadzenia badafn naukowych i badan klinicznych, wicdzy
0 najnowszych osiagnigciach w zakresie nauki w dziedzinic dziatalnosci zawodowej.



2. Trescia wielokierunkowego egzaminu weryfikacyjnego kandydata, ktéry mnie jest
specjalistg w dziedzinie medycyny, moga byé¢ zagadnicnia zwigzane z nabywanymi
umiej¢tnosciami klinicznymi.

3. Egzamin, o ktorym mowa w ust. 1 - 2, kandydat zdaje przed wyznaczong przez Komisjg
ds. Doktoratu ze swojego grona co najmniej pigcioosobowa komisjg egzaminacyjng.

4. Po wptynigciu przynajmniej dwoch pozytywnych recenzji i analizie spetnienia
warunkéw okre$lonych w ust.1-3 Komisja ds. Doktoratu, w glosowaniu tajnym
wnioskuje do Rady Naukowej o dopuszczenie do obrony pracy doktorskiej.

5. Decyzje Komisji zapadajg bezwzglgdna wickszos$cig gtosow.

§ 11

Dopuszezenie do publicznej obrony pracy doktorskiej

1. Rada Naukowa rozpatruje wniosek Komisji o dopuszczenie do publiczne; obrony pracy
doktorskiej w glosowaniu tajnym. Decyzja zapada bezwzgledng wigkszoscia glosow.

2. Dopuszczenie (lub odmowa) do publicznej obrony powinno mie¢ forme prawng
postanowienia wydanego zgodnic z Ustawg oraz Kodeksem postgpowania

administracyjnego.

3. W przypadku pozytywnego gtosowania Rada Naukowa wyznacza termin publiczne;j
obrony, ustala skiad Komisji Rady Naukowej do przeprowadzenia obrony rozprawy
doktorskiej (Komisji) i przesyla do komorki odpowiedzialnej za umieszczanie
informacji w BIP Instytutu ICZMP oraz systemic POLON, rozprawg doktorska bedacy
pracg pisemng wraz z streszcezeniem albo opis rozprawy doktorskiej nie bedacej praca
pisemng oraz recenzje, do umieszczenia nie pozniej niz 30 dni przed planowang obrong.

3a. Na co najmniej 10 dni przed wyznaczonym terminem obrony rozprawy doktorskie;
zostajg wpisane do BIP informacjec o terminie rozprawy, miejscu i sposobie jej
prowadzenia. Dokonuje tego komorka odpowiedzialna za umieszczanie informacji w
BIP.

4. W przypadku wydania postanowienia o odmowie dopuszczenia do publicznej obrony,
kandydatowi do stopnia doktora przystuguje zazalenie do Rady Doskonatosci
Naukowej, ktore sktada za posrednictwem Rady Naukowej ICZMP.

5. W przypadku wydania postanowienia o odmowie dopuszczenia do publicznej obrony,
kandydatowi do stopnia doktora przystuguje zazalenie do Rady Doskonato$ci
Naukowej, ktore sktada za posrednictwem Rady Naukowej ICZMP.

§ 12

Publiczna obrona rozprawy doktorskiej

1. Obrona rozprawy doktorskiej jest publiczna, za wyjatkiem kiedy przedmiot rozprawy
doktorskiej jest objety tajemnicg prawnie chroniong.

2.0brona rozprawy doktorskiej odbywa si¢ w obecnosci Komisji ds. Obrony Doktoratu
powolanej do przeprowadzenia obrony rozprawy doktorskiej przez Rade Naukowg
ICZMP w glosowaniu tajnym.

3. Wymagana wickszo$¢ sktadu Komisji (quorum) wynost 50% + 1 spo$rod wszystkich
powolanych 0sob.

4. Wybor Komisji skrutacyjnej odbywa si¢ w sposob jawny.

5. Przebieg rozprawy doktorskiej odbywa si¢ wedtug nastepujacego schematu: promotor
przedstawia charakterystyke naukowsg kandydata, kandydat prezentuje w czasie do



10 minut najwazniejsze leZy swojej pracy, recenzenci przedstawiaja opinie o pracy
(W przypadku nieobecnogci jednego z nich, Przewodniczz}cy Komisji lub wyznaczona
przez niego osoba odczytuje tekst recenzji), kandydat ustosunkowuje si¢ do uwag
recenzentdw, a nastepnic podczas dyskusji odpowiada na zadane pytania.

6. Glosowanie nad wnioskiem o nadanie stopnia doktora odbywa sic w Sposdb tajny.
Decyzja zapada bezwzgledng wigkszoscig glosow.

7. W przypadku wniosku o wyrdznienie ztozonego przez dwoch recenzentow cztonkowie

H7nié rat. Zasady wyrézniania okreéla
odrebna uchwatla,

ETAP ZAKONCZENIA POSTEPOWANIA

§13

<

Nadanie stopnia doktora

1. Komisja ds. Obrony przedstawia Radzie Naukowej wniosck o nadanie stopnia doktora
Oraz o wyroznieniu pracy.

2. Rada Naukowa w glosowaniu tajnym przyznaje (albo odmawia przyznania) stopicn
z dziedziny nauk medycznych i nauk o zdrowiu w dyscyplinic nauki medyczne.

3. Decyzja o nadaniu albo odmowie nadania stopnia doktora zapada bezwzgledn
wigkszoscig gtosow.

4. Wreczenie dyplomu doktorskicgo poprzedzone jest przyjeciem $lubowania od
doktoranta przez Przewodniczacego Rady Naukowe;.

5. Odwotania od decyzji o odmowic nadania stopnia doktora wnosi si¢ do Rady
Doskonatosci Naukowej za posrednictwem Rady Naukowej ICZMP.

6. Termin na wniesienic odwolania wynosi 30 dni od dnia dorgezenia decyzji.

7. Rada Naukowa przekazuje odwolanie Rady Doskonatogci Naukowej wraz ze SWojg
opinig i aktami Sprawy w terminie 3 miesiccy od dnia ztozenia odwotania.

4

§ 14
Oplaty

1. Osoba ubiegajgca si¢ o stopien doktora w trybic cksternistycznym wnosi oplate za
przeprowadzenie postgpowania w tej sprawie na rachunek bankowy ICZMP,

2. Koszty prowadzenia przewodu doktorskiego bedg obliczane na podstawic minimalnego
wynagrodzenia profesora w uczelni publicznej. Wysokodci minimalncgo miesigcznego
wynagrodzenia zasadniczego dla profesora w uczelni publicznej okresla rozporzadzenic
Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego wydane na podstawic art. 137 ust. 2 Ustawy
Prawo o Szkolnictwice Wyzszym i Nauce.

3. Promotor otrzyma 83% wynagrodzenia profesora, promotor pomocniczy (powolany
fakultatywnie) 50%, natomiast trzech recenzentdw po 27%.

4. Koszty poérednie w tym administracyjne i inne mogg skiadaé sic na clement oplaty za
przeprowadzenie postgpowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowancgo.
Koszty te uiszczane sg jako optata ryczattowa w wysokoscei 25 % kwoty wynagrodzen
I narzutdw, o ktérych mowa w ust. 3 j obcjmuja w szczegolnosei koszty podrozy
stuzbowych i noclegow recenzentow, cztonkow komisji habilitacyjnych oraz zuzycia
materiatdw 1 obstugi administracyjne;.



5. W przypadku pracownika naukowego, koszty postgpowania ponost zatrudniajacy go

6.

instytut badawczy, uczelnia, instytut PAN, instytut miedzynarodowy lub Centrum
Fukasiewicz albo instytut Sieci Lukasiewicz.

7wolnieniu z oplaty podlegaja takze pracownicy inni niz naukowi zatrudnieni na czas
nicokre$lony w Instytucie Centrum 7drowia Matki Polki w Lodzi zgodnie
7 zarzadzeniem Dyrektora ICZMP.



Zatgcznik nr 1 do Szezegdtowych Zasad prowadzenia postepowan
W sprawie nadania stopnia naukowego doktora

ROZPRAWA DOKTORSKA — ZASADY

. Rozprawa powinna by¢ wydrukowana na biatym arkuszu formatu A4 jednostronnie/

dwustronnie, czcionkg Times New Roman lub Calibri, kolor czarmny, wielko§¢ 12 pkt,
interlinia 1,5 wiersza.

* drukujge rozprawe dwustronnie, nalezy: skorzystaé z opcji »marginesy lustrzane”, aby
poprawnie oprawi¢ prace oraz na stronach nieparzystych wydrukowad strong tytutowa,
streszczenia w jezyku polskim i angielskim oraz spis tresci.

2. Tytut rozprawy musi by¢ tozsamy z tytulem uchwalonym przez Radg Naukowg przy
wszcezgeiu przewodu doktorskicgo.

3. Tekst rozprawy doktorskiej powinien by¢ wyjustowany, marginesy gorny, dolny i prawy —
2,5cm, lewy — 3, 5cm.,

4. Strony powinny byé numerowane (numeracja w stopce, u dohy 7 prawej strony) .

5. Rozprawa doktorska powinna by¢ oprawiona w twarda oprawg o kolorze granatowym lub
bordowym z napisem ROZPRAWA DOKTORSKA i zawicrac:

* nazwe instytucjii nadajgccj stopiei naukowy doktora INSTYTUT CENTRUM
ZDROWIA MATKI POLKI w Eodzi

* imi¢ 1 nazwisko doktoranta
* tytut rozprawy

* informacje, zc ,,rozprawa na stopient doktora w dzicdzinic nauk medycznych i nauk
0 zdrowiu w dyscyplinic nauki medyczne”

* imig, nazwisko i tytut naukowy promotora/promotoréw pomocniczych
* miejsce i rok zlozenia rozprawy (L6dz, ... r.)
* dopuszcza si¢ umieszczenie podzigkowan na nastepne;j stronie po stronie tytutowe;

* wykaz publikacji bedgeych podstawg postepowanic o nadanic stopnia naukowego
doktora wraz z o$wiadczeniem stanowigcym zatgeznik nr. 1 (tylko w przypadku cyklu
prac)

* streszczenie w jezyku polskim i angielskim
* fotografie i ilustracje powinny by¢ opatrzone informacjg o ich autorze

* zgodeg Komisji Bioetycznej



* ogwiadczenic pierwszego lub réwnorzgdnego autora o % udziale w pracach
badawczych 1 redakcyjnych

6. Tre$¢ pisemnej rozprawy doktorskiej musi byé zgodna z wersja elektroniczng dostarczong
na noéniku elektronicznym (pendrive lub ptyta CD opatrzona imieniem i nazwiskiem autora
oraz tytutem pracy ).

7 ICZMP nie limituje objetosci monografii. ObjetoSE rozprawy doktorskiej powinna by¢
dostosowana do rozwiazywanego przez doktoranta problemu.



(migjscowosd i data)

(dane osobowe)

OSWIADCZENIE

Jako pierwszy lub réwnorzedny autor publikacji:

(stworzeniu konceptu pracy, zebranic materiatu badawczego, wykonaniu analiz, obliczeniu
statystycznym, interpretacji wynikéw, krytycznej ocenie tresci artykutu, zaakceptowaniu
ostatecznej tresci artykutu). Méj udziat w realizacii pracy szacuje na...... %.

Jednocze$nie wyrazam zgode na wykorzystanic w/w pracy przedlozonej przez

................................................................................... , Jako czgéci  cyklu
publikacji do przeprowadzenia przewodu doktorskiego.

Podpis






